Weltweit werden auf iiber 200.000 Hektar Schnittblumen produziert (Dolan/Opondo/Smith 2002). Seit den 1960er Jahren
wird die Produktion zunehmend in Linder in Aquatornihe verlagert, die hervorragende Bedingungen dafiir bieten: Wirme,
optimales Tageslicht, Verfiigbarkeit von Land und Wasser sowie Arbeitskréfte. Allerdings treten die Unternehmen durch die
Nutzung und Verschmutzung von Béden und Wasser in direkte Konkurrenz zur kleinbduerlichen Landwirtschaft und zur Nah-

rungsmittelproduktion fiir 6rtliche Markte.

Da die Schnittblumenproduktion iiberwiegend in Gewdchshau-
sern erfolgt, ist ihr Fldichenverbrauch im Vergleich zu anderen
Agrarprodukten gering (s. Beispiel Ecuador in Tabelle 1). Die
BetriebsgroRen reichen von zwei bis 1.000 Hektar. Die Ansied-
lung von Blumenplantagen treibt an den Produktionsorten die
Grundstiickspreise in die Hohe, so dass der Grundstiickserwerb
fiir Kleinbauernfamilien unerschwinglich wird.

Tabelle 1:
Produktivitdt von Agrarprodukten in Ecuador im Jahr 2009

Kakao 433.978 341.084

Bananen 233.427 1.995.230 1,1 8.548
Garnelen 159.373 655.226 0,1 4.111
Blumen 3.821! 527.119 10,8 137.953

Quelle: Expoflores 2010

Hoher Wasserverbrauch

Die Produktion von Schnittblumen ist sehr wasserintensiv. Fiir
die Produktion einer Rose werden in Kenia zwischen sieben
und 13 Liter Wasser benotigt (Mekonnen/Hoekstra 2010). Da-
her wihlen die Unternehmen oft Standorte an SiilSwasserseen
und Fliissen. Neben der Ubernutzung der Wasservorkommen
verschmutzen die Abwdsser der Blumenplantagen diese auch
mit Pestiziden und anderen Chemikalien. Als Folge leidet die
Bevolkerung in der Ndhe von Blumenplantagen unter sinkenden
Grundwasserspiegeln und der schleichenden Vergiftung des
Grundwassers. Mit dem Import der Schnittblumen entziehen
die Industriestaaten den Produktionsldndern folglich ,virtuelles
Wasser*.2

Die Arbeitsmigration zu den Blumenplantagen verscharft die
aufgezeigten Probleme, da meist weder die Regierungen noch die
Unternehmen Infrastruktur zur Verfiigung stellen. So entstehen

1 Die Zahlen sind nicht gesichert. Laut Vega wurden 2008 auf 6.150 Hektar Blumen
produziert (Vega 2009). Aber selbst in diesem Fall bliebe der Fldchenverbrauch vergli-
chen mit anderen Agrarprodukten verhaltnismaRig gering.

2 Als yvirtuelles Wasser* wird die Wassermenge bezeichnet, die am Produktionsort
zur Herstellung eines Produktes benotigt wird ,Virtuelles Wasser* wird in ,,blaues* und
wgriines Wasser* unterteilt. Oberfldchen- und Grundwasser werden als ,blaues Wasser*
bezeichnet. Regenwasser wird ,,griines Wasser* genannt. (Orr/Chapagain 2006)

Slums, deren Bewohnerlnnen ebenfalls Wasser bendtigen und
deren Abwisser ungekldrt in Boden und Gewdsser versickern.

Tabelle 2:
Verbrauch von Oberflichen- und Grundwasser im Naivasha-
See-Becken

Schnittblumen (kommerziell) 7,58 17
Gemiise upd Macadamia-Niisse 7.68 17
(kommerziell)

Gras und Viehfutter 3,19 7
Kleinbaduerliche Landwirtschaft 047 1
(oberhalb des Sees) ’

Stddte Nakuru und Gilgil 7,30 16
Geothermlscl?e Stron?gewm- 15,00 13
nungsanlage in Olkaria

Trlpkwassergewmnung am 3,70 3
Naivasha-See

Gesamt 44,92 100

Quelle: Mekonnen/Hoekstra 2010

Kolumbien war das erste Land, das seit den 1960er Jahren die
Schnittblumenproduktion als entwicklungspolitisches Instrument
nutzt. 2009 produzierten rund 400 Betriebe auf iiber 7.200 Hek-
tar fiir den Export. Die meisten kolumbianischen Blumenfarmen
lieRen sich in der Sabana de Bogota nieder. Bis dahin produzier-
ten dort kleinbduerliche Betriebe Getreide, Gemiise und Milch.
Die Hochebene verfiigte iiber ausreichende Wasservorkommen
(Ortiz 2005). Die Nahrungsmittelproduktion wurde durch den
Blumenanbau verdringt. Gleichzeitig kiirzte die kolumbianische
Regierung die Finanzhilfen fiir kleinbduerliche Betriebe, sodass
viele kleine Hofe aufgeben mussten (Warm 2003).

Die kolumbianischen Blumenfarmen verbrauchten in den
1990er Jahren auf 5.000 Hektar durchschnittlich 52,4 Millionen

3 www.asocolflores.org, Zugriff 18.5.2012
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Kubikmeter Wasser im Jahr, einE StadtbewohnerIn hingegen 8,5
Kubikmeter. Blumenanbau auf 5.000 Hektar verbrauchte somit
etwa genauso viel Wasser wie sechs Millionen Stadtbewohne-
rinnen (Warm 2003). Dieser erhohte Wasserverbrauch fiihrte
in der Sabana de Bogota zu einem dramatischen Absinken des
Grundwassers sowie zu einer sprunghaften Erhéhung der Was-
serpreise fiir die Bevolkerung.

Madrid: eine Stadt am Tropf

Die Folgen der exportorientierten Blumenproduktion verdeut-
licht der Ort Madrid vor den Toren Bogotas, der mit 63.000 Ein-
wohnerlnnen ein Zentrum des exportorientierten Blumenanbaus
ist. Seit Mitte der 1990er Jahre ist er sowohl bei der Versorgung
mit Lebensmitteln als auch mit Wasser auf Zulieferer angewiesen.
Das Oberflichenwasser ist vollig versiegt, das Grundwasser auf
400 Meter Tiefe abgesunken. 60 Prozent des bendtigten Wassers
muss die Gemeinde nun einkaufen (Ortiz 2005). Die Wasserkos-
ten fiir die Bevolkerung sind allein 1998 von 197,71 Peso pro
Kubikmeter um 289 Prozent auf 570 Peso gestiegen. Dariiber
hinaus belastet die Blumenproduktion die noch verbliebenen
Wasserquellen mit Chemikalien. 1995 ergaben Messungen der
Nationalen Universitdt Kolumbiens, dass 17 von 25 Wasserproben
aus Madrid das giftige Organochlorid Aldrin* enthielten. In 15
Proben wurde der von der EU festgelegte Grenzwert von zehn
Nanogramm pro Liter iiberschritten (Warm 2003).

EcuADOR: KONKURRENZ UM LAND UND WASSER

Seit den 1980er Jahre werden in der Andenregion Ecuadors
Schnittblumen fiir den Export produziert. Zentrum des Blu-
menanbaus ist das Gebiet um die Stadt Cayambe. Den GroR-
grundbesitzerlnnen wurden im Zuge einer Agrarreform in den
1960er Jahren die fruchtbarsten Boden zugeteilt. Die Indigenen
erhielten hingegen Odland oder Grundstiicke in den Hohenla-
gen der Berge. Viele kapitalkrdftige Grof3grundbesitzerlnnen
stellten ihre Produktion von Viehwirtschaft und Gemiiseanbau
auf exportorientierten Blumenanbau um. Dabei kontrollieren
sie nicht unbedingt riesige Flichen sondern vor allem Land von
besserer Qualitdt, mit gesicherter Bewdsserung und Zugang iiber
befahrbare Wege. Blumenplantagen kaufen immer mehr Land,
sodass die Grundstiickspreise steigen und Kleinbauernfamilien
kaum Chancen auf Landerwerb haben (Sanchez/Silva 2008).

GemdR des ecuadorianischen Verbands der Blumenexporteure
(Expoflores) produzierten im Jahr 2009 739 Betriebe auf 3.821
Hektar Schnittblumen. Henry Vega geht dagegen von einer fast
doppelten Fldache von 6.150 Hektar aus (Vega 2009).

Ayora: Steigende Landpreise

Die Folgen der exportorientierten Blumenproduktion fiir die
kleinbduerliche, indigene Bevolkerung lassen sich am Beispiel
der Gemeinde Ayora darstellen. Dort werden auf 90 Hektar
Schnittblumen produziert, was fiinf Prozent der gesamten be-
wirtschafteten Agrarflache ausmacht. Die Preise fiir Land sind
durch die Blumenproduktion so stark angestiegen, dass sie fiir die
indigenen Familien unerschwinglich sind. Ein Hektar kostet 5.000
US-Dollar fiir die hoch gelegenen Fldachen ohne Bewdsserung und
iiber 10.000 US-Dollar fiir Fldchen in der Ndhe von Blumenfar-
men, flir die es Bewdsserung und gute Versorgungswege gibt.

Dariiber hinaus beanspruchen Ayoras Blumenplantagen iiber-
proportional viel Wasser: durchschnittlich 950 m* Wasser pro

4 Aldrin ist ein langlebiger organischer Schadstoff und seit 2004 durch die
Stockholmer Konvention international verboten.

Hektar® und Monat. In Quito werden von Stadtbevdlkerung
und Industrie pro Hektar und Monat im Durchschnitt 887,4 m3
verbraucht (CEAS 2005, gemadl3 Sdnchez/Silva 2008). Dieser hohe
Wasserverbrauch fiihrt immer wieder zu Konflikten zwischen
Kleinbauernfamilien und Blumenproduzenten.

Pedro Moncayo: Gefdahrdung des Zugangs zu Wasser

Die Konflikte um Wasser beherrschen das Verhaltnis zwischen
Kleinbauernfamilien und Blumenproduzentinnen auch entlang
des Bewdsserungskanals Cayambe-Pedro Moncayo. Die Wasser-
menge des Kanals betrug 2009 im Winter 450 Liter/Sekunde und
im Sommer 300 Liter/Sekunde. Diese Menge reicht nicht aus, um
den Bedarf von Landwirtschaft, Viehzucht und Blumenfarmen
zu decken. Landwirtlnnen beschwerten sich wiederholt, dass
Blumenplantagen mehr Kanalwasser nutzen als ihnen zustehe.
Dariiber hinaus leiten die Blumenbetriebe ihre oft ungekldrten
Abwidsser in die Kandle zuriick. Eine Gefdhrdung des Grund-
wassers stellt auBerdem die motorisierte Pestizidausbringung
auf den Blumenplantagen dar. Analysen der Abwisser von Blu-
menplantagen enthielten mehrfach Spuren von Motordl. Wis-
senschaftlernnen fiihren dies auf die Verwendung motorisierter
Sprithpumpen zuriick (Aguirre/Dévila 2009).

KENIA: GEFAHRDUNG EINES OKOSYSTEMS

Kenia ist der grolite Zulieferer von Schnittblumen fiir die EU.
Laut dem Verband der kenianischen Blumenexporteure werden in
Kenia aufiiber 2.000 Hektar Blumen produziert.® Die Betriebe sind
zwischen zwei und 400 Hektar groR. 95 Prozent (1.911 Hektar)
der Plantagen liegen am Naivasha-See (Mekonnen/Hoekstra 2010).

Der virtuelle Wasserexport aus Kenia durch den Blumenhandel
betrug zwischen 1996 und 2005 jahrlich 17 Millionen Liter. Davon
waren 22 Prozent Regenwasser, 45 Prozent Oberfldchen- und
Grundwasser und 33 Prozent Wasser, das zum Ausgleichen der
Verschmutzung notig ist (,,graues Wasser*).

Landpolitik zum Machterhalt

In Kenia hatten wohlhabende Europderinnen wahrend der
Kolonialzeit 20 Prozent der fruchtbarsten Landstriche in Besitz
genommen. Seit seiner Unabhéngigkeit hatten die Regierenden
zum Machterhalt immer wieder ihren Unterstiitzerlnnen Land
zugeteilt. In den 1980er Jahren wurde Kenia von Weltbank und
Internationalem Wahrungsfonds im Rahmen der Strukturanpas-
sungspolitik zur Liberalisierung und Exportorientierung seiner
Landwirtschaft gedrdngt. Diese Politik, die ausldandische Inves-
toren anzog, fiihrte jedoch nicht zur Verringerung landlicher
Armut. Im Gegenteil: zwischen 1992 und 1997 stieg sie von 46
auf 53 Prozent. Am stirksten betroffen waren junge Frauen. Sie
stellen die Mehrheit der Arbeitskréfte auf den Blumenplantagen
dar (Loukes 2008, Nunow 2011).

Druck auf Nomaden- und Kleinbauernfamilien

Vor allem Nomaden beklagen die Privatisierung von Ufern
und das Einleiten ungeklarter Abwdsser der Blumenplantagen.
Wiederholt sind ihre Rinder gestorben, nachdem sie in Ndhe von
Blumenplantagen getrankt worden waren. Kleinbauernfamilien
werden unter Druck gesetzt, ihr Land an Blumenplantagen zu
verkaufen. Die Landpreise in den Anbaugebieten sind so stark
gestiegen, dass Kleinbauern kein Land mehr erwerben kénnen.

5 Die Angabe bezieht sich auf die gesamte Fldche der Betriebe, nicht nur die
Gewichshduser. Der Wasserverbrauch pro Hektar reiner Produktionsfldche liegt bei
rund 8.100 m3 pro Hektar und Monat (Sanchéz/Silva 2008).

6 www.kenyaflowercouncil.org/faq.php; Zugriff 19.05.2012



Wahrend im Bezirk Kajiado 1980 ein Acre (4.000 m?) Land
umgerechnet 40 Euro kostete, wurden 2010 12.000 Euro dafiir
verlangt (Rutten 2011, Zantvoort 2009).

Naivasha-See: eine bedrohte Lebensader

Am groften sind die Konflikte um Wasser am Naivasha-See.
Der SiiRwasser-See ist ein sensibles Okosystem und anerkanntes
Ramsar-Schutzgebiet (www.ramsar.org). Wahrend er friiher 6ffent-
lich zugédnglich war und zur Viehtranke und fiir den Fischfang
genutzt werden konnte, ist sein Ufer inzwischen iiberwiegend
privatisiert. Die verbliebenen wenigen Zugédnge zum See miissen
sich verschiedene NutzerInnen teilen: NomadInnen zum Tranken
ihrer Herden, Fischer zum Ausbringen ihrer Boote und Frauen
zum Waschewaschen. Fischer klagen, dass sich seit Ansiedlung
der Blumenplantagen der Fischbestand so stark verringert hat,
dass ihr Fang nicht mehr zur Erndhrung ihrer Familien ausreicht
(Zantvoort 2009).

Die Wasserentnahme aus dem See und seinen Zuldufen ist
hoher als der verbleibende Zufluss. Zwar schwankt der Wasser-
spiegel seit Beginn der Messungen, doch ist er seit Beginn des
Blumen-Booms stdndig niedriger als er nach Berechnungen
sein miisste. 1998 lag er 3,5 Meter unterhalb der berechneten
Hohe (Loukes 2008). 2009 wurde sogar befiirchtet, dass der See
austrocknet. Den Blumenplantagen wird vorgeworfen, durch
ihre hohe Wasserentnahme dazu beizutragen. 43 Prozent der
kommerziellen Agrarflachen im Einzugsgebiet des Sees sind
Blumenplantagen (Mekonnen/Hoekstra 2010). Der ,Wasser-
FulRabdruck*’ pro Rose, die am Naivasha-See produziert wird,
wird abhdngig von Groéfe und Gewicht auf sieben bis 13 Liter

Tabelle 3:
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geschdtzt. Die Blumenplantagen am See verbrauchen 17 Prozent
der insgesamt entnommenen Wassermenge des Sees, seiner
Zufliisse und des Grundwassers und damit mehr als die Orte
Nakuru und Gilgil zusammen (s. Tabelle 2).

Die Blumenproduktion nutzt acht Prozent der Agrarflache am
Naivasha-See, ist aber fiir 16 Prozent des gesamten Wasser-
verbrauchs und fiir 43 Prozent der Wasserverschmutzung
verantwortlich. 40 Prozent des genutzten Oberflachen- und
Grundwassers, aber nur fiinf Prozent des Regenwassers flieRen
in die Blumenproduktion (s. Tabelle 3).

ATHIOPIEN: LAND GRABBING FUR DIE VASE

Athiopien ist innerhalb kurzer Zeit zum zweitgréfiten Blumen-
produzenten Afrikas aufgestiegen. Seit 2000 boomt die export-
orientierte Blumenindustrie mit Hilfe staatlicher Subventionen
(Getu 2009). 2011 produzierten 85 Blumenplantagen auf 4.0858
Hektar (Makki 2012). Sie konzentrieren sich auf vier Gebiete:
Bishoftu (Debre Zeit), Ziway, Menagesha-Holeta und Sebeta (Tam-
rat 2011). Die Grof3e der Betriebe reicht bis zu 1.000 Hektar der
Firma Sher, die in Athiopien erstmals einzelne Gewichshiduser
an Subunternehmer verpachtet (Joosten 2007).

Die Konflikte um Wasser, die der dthiopische Blumensektor
verursacht, gleichen denen in Kenia (s.0.). Zusdtzlich werden
in Athiopien Kleinbauernfamilien von Regierung und Blumen-
produzentlnnen von ihrem Land vertrieben. Zwar liegt der Fla-
chenverbrauch durch Blumenplantagen im Vergleich mit anderen
landwirtschaftlichen Investitionssektoren nur bei 0,1 Prozent
(Lavers 2012). Dennoch wurden auch fiir Blumenplantagen

Wasser-FuRabdruck der Landwirtschaft am Naivasha-See im Jahr 2006

Landnutzung Flache (ha)

Kommerzielle Betriebe

Blumen gesamt 1.911 100
- Freilandanbau 721 100
- Gewdchshaus-anbau 1.190 100
Gemiise 1.824 100
Futter 665 100
Macadamia-Niisse 50 100
Kommerzielle 4.450 100

Betriebe gesamt

Bewdsserte Fldche (%) Wasserverbrauch (1.000 Liter/Jahr)

Nicht-kommerzielle Betriebe (liegen oberhalb des Naivasha-Sees)

Getreide 12.125 1
Hiilsenfriichte 2.199

Andere 3.562
Nicht-kommerziel-

le Betriebe gesamt 18.137 2
Alle Betriebe 22.587 21

Quelle: Mekonnen/Hoekstra 2010.

7 Der WasserfuRabdruck misst den gesamten Wasserbedarf zur Herstellung von
Produkten, die von Einzelpersonen, Unternehmen oder einer Nation verbraucht werden
(Orr/Chapagain 2009). Hierzu zéhlt auch der Wasserverbrauch bei der Herstellung von
Produktionsfaktoren an anderen Standorten, z. B. Diinger und Pestizide.

»griines* »blaues* »graues®
Wasser Wasser Wasser TG T
3.640 7.576 5.627 16.842
3.640 1.770 2.122 7.532
0 5.805 3.504 9.310
7.887 7.375 1.834 17.097
3.716 3.194 452 7.362
278 303 34 615
15.521 18.448 7.947 41.916
34.776 82 1.655 36.513
3.958 0 2.673 6.631
15.876 382 809 17.067
54.609 465 5.137 60.211
70.130 18.913 13.084 102.127

8 Lavers geht von 3.274 Hektar aus (Lavers 2012)



FIAN Fact Sheet 2012/5 — Industrielle Schnittblumenproduktion in Konflikt mit kleinbduerlicher Landwirtschaft 4

Kleinbauernfamilien von ihrem Land vertrieben ohne angemes-
sen entschddigt worden zu sein. Mehrere Hundert Familien
der Oromo mussten ihr Land an die Blumenindustrie abgeben
(Dhugassa 0.J.). Zum Teil wurden die Bauernfamilien mit falschen
Versprechen zur Aufgabe von Grundstiicken gedrangt, die eine
GroRfamilie erndhrten. Vom Lohn der Arbeit auf einer Blumen-
plantage kann eine Familie kein Einkommen in gleicher Héhe
erwirtschaften (Delius 2010).

GrofSter Investor ist das Unternehmen Karuturi, das riesige
Landereien fiir den Anbau verschiedener Agrarprodukte von der
dthiopischen Regierung gepachtet hat, wofiir viele Menschen
vertrieben wurden. Karuturi plant, weitere 549.000 Hektar zu
pachten, von denen 239.000 fiir die Blumenproduktion vorge-
sehen sind.’

Mit Ausnahme Athiopiens liegen keine Informationen dariiber
vor, dass Menschen fiir Blumenplantagen vertrieben wurden. Dort
werden durch Land Grabbing Menschenrechte der Bevolkerung
vielfach verletzt. In anderen Blumen produzierenden Lindern
ist das Recht auf Nahrung von Kleinbauernfamilien gefdhrdet,
denn die Preise fiir Land, Wasser und Lebensmittel steigen in
den Anbaugebieten stark an. Der Verkauf ihres Landes an die
Blumenindustrie zu vermeintlich hohen Preisen fiihrt meist
zur Verarmung der Familien, die durch die Lohnarbeit auf den
Plantagen nur zum Teil aufgefangen wird. Das Recht auf Nahrung
armer Familien wird dann verletzt, wenn sie sich deswegen nicht
mehr ausreichend und ausgewogen erndhren konnen.

Hinsichtlich des Zugangs zu Wasser besteht eine betrachtliche
Konkurrenz zwischen Blumenbetrieben und der Produktion von
Nahrungsmitteln zur Selbstversorgung und fiir 6rtliche Markte.
Denn die Blumenproduktion benétigt nicht nur viel Wasser, sie
verschmutzt es auch in gesundheitsgefihrdender Weise mit
Chemikalien. Je mehr Blumenbetriebe im Einzugsgebiet eines
Gewdssers angelegt wurden, desto stirker sind die Rechte auf
Wasser und Nahrung der Bevilkerung bedroht oder verletzt.
Denn aufgrund der niedrigen Lohne der Blumenarbeiterlnnen
sind diese nicht in der Lage, auf andere Wasserquellen zuzugrei-
fen und Nahrungsmittel aus anderen Anbaugebieten zu kaufen.

Aus menschenrechtlicher Sicht miissen die Regierungen die
Rechte der ortlichen Bevolkerung gegeniiber denen der Unter-
nehmen schiitzen. Bevor Blumenplantagen angelegt werden
diirfen, miissen menschenrechtliche Wirkungsanalysen durch-

9 http:/www.format.at/articles/0949/525/256653/die-landnahme-inmitten-hungersnoe
ten-afrika-millionen-hektar-grund, Zugriff 28.4.12.

gefiihrt werden. Wenn diese zu dem Ergebnis kommen, dass
Menschenrechte durch die Investitionen gefdhrdet sind, miissen
MaRnahmen zum Schutz der Bevolkerung getroffen werden,
bzw. diirfen die Betriebe nicht zugelassen werden. Entscheidend
ist, dass bei der Genehmigung von Farmen die Einhaltung der
wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Menschenrechte von
Fachorganisationen effektiv kontrolliert wird.
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